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JEGY Z O KOG NYV

Késziilt: 2020. szeptember 09. napjan 18.30 érakor kezdddé Ludas Kézségi Onkormanyzat
3274 Ludas, F6 tér 1. sz. alatt megtartott rendkivili képviselé-testileti Ulésérél.

Jelen vannak:

Vargané Csengeri Ménika polgarmester
Lizak Gabor alpolgarmester
Baranyiné Kovacs Adrienn Eva képviseld
Horvath Laszlé képviseld
Nagy Attila Géza képviseld
Meghivott: Forgé Istvanné jegyzé

Lakossag részérdl megjelent: 8 f6

Jegyz6konyvvezetd: Horvath Laszione

Vargané Csengeri Moénika poigarmester asszony koszonti a megjelenteket és a képviseld-
testulet tagjait. Megallapitja, hogy a mai rendkivili Glésen a megvalasztott négy képviseld
van jelen, az Ulés hatarozatképes.

Polgarmester asszony a jegyz6kdnyv hitelesitésére felkéri Horvath Laszlé képvisel6 urat.
(A Képviselb-testliiet tagjai egyhangulag elfogadjak jegyzékonyv hitelesitésére tett
javaslatot.)

Vargané Csengeri Monika polgarmester asszony szeretné bejelenteni mielétt a napirendi
pontokra-térnénk, -hogy-Nagy- Attila képviseld-artél kapott egy kérdést melyre-a-napirendek

utdn kivan megvalaszoini. Most a napirendre szeretne javaslatot tenni melyet valamennyi
képviseld megkapott. Kéri, hogy aki egyetért a megkulidétt Meghivéban szereplé napirendi
pont targyalasaval az kézfeltartassal jelezze.

(A Keépvisel6-testulet tagjai egyhangulag elfogadjak Meghivéban szerepld napirendi
poniokat.)

1. napirendi pont: Dontés Ludas Kozség Ovodajaban pedagégiai asszisztens
alkalmazasarol

Vargané Csengeri Monika polgarmester asszony atadja a napirendi pont eléaddjanak a
sz6t.

Forgé Istvanné jegyzé asszony arrél tajékoztatja a tisztelt képviseld-testlletet, hogy az
intézményvezetdje a KOZIGALLAS fellleten megpalyaztatta az 6voda pedagogusi
munkakért. 2020.augusztus 25. volt a palyazat benyujtdsanak hatérideje. Sajnélatos mddon
jelentkezé nem volt. Ennél fogva az a hatarozati javaslat, amit megkaptak a képvisel6k,
elfogadasa sziikséges, hogy pedagdgiai asszisztenst tudjon felvenni az 6voda vezetd annak
érdekében hogy a csoporthoz az eléirt pedagogiai feligyelet meglegyen. Hozzéateszi, hogy a
pedagdgiai asszisztens 6vonéi felugyelettel lathatja el a feladatot. Ez egyelére atmeneti
megoldas lenne. Ezt kérnénk a képvisel6-testilettél elfogadni.



Vargané Csengeri Ménika polgarmester asszony kérdezi, hogy kérdés, észrevétel, javaslat
van-e?

Nagy Attila képviseld nem igazan érti, hogy a képvisels-testiiletnek miért kell ebben
dontenie. Ugyanis a kdznevelésrél szélé térvény, valamint a kdzalkalmazottak jogaliaséardi
sz6l6 térvény vilagosan rogziti, hogy egy oktatasi intézményben ki, milyen keépesitéssel,
milyen végzettséggel, milyen feltételekkel tanithat. Azt is régziti, hogy mik a feltételek. Azt
gondolja, ha autoném lenne az évoda akkor az kizarélag az 6voda vezetbjének a jogkére
lenne ezt lerendezni és elddnteni. Nem érti, miért kell ehhez a testiiletnek déntést hoznil

Forgé Istvanné jegyz6 asszony valaszol: azért kell képviseld dr a testiletnek dontést
hoznia, mert ha 6vonéi statuszra feltudott volna venni 6vénét akkor természetesen nem
keriilt volna a képvisel6-testiilet elé a dontés. Mivel nem 6vénét tud alkalmazni, hanem
pedagbgiai asszisztenst — véleménye szerint — ezért kell a testiilet déntése.

Nagy Attila képviselé Ur pedig azt mondja, hogy a képviselé-testiilet semmilyen doéntésre
nem firhat fellil térvényt. A torvény pedig régziti azokat a lehetéségeket amikor a vezets
ovond keérheti a felettes szervtél (Minisztériumtél) legyenek szivesek engedélyezni erre valo
hivatkozéssal a pedagdgiai.asszisztens alkalmazasat mert nem kaptam o&vénét. Ez a
véleménye, ettél fuggetlentl mindenki megszavazhatja.

Forg6 Istvanné jegyz6 asszony elmondja, hogy ezt a dontést az évoda vezets Altala kérte a
képvisel6-testilettsl.

Vargané Csengeri Monika polgarmester asszony véleménye is ez, tiszteletben tartva
intézményvezetd asszony kérését és szavazasra bocsatja. Kérdezi, hogy egyéb kérdés,
észrevétel van-e?
Nem volt ezért kéri, hogy aki ezzel egyetért az kézfeltartassal jelezze.

(szavazés)

Vargané Csengeri Ménika polgarmester asszony megkészoni a szavazést. Megallapitja,

hogy a képviselé-testlilet 4 igen, 1 tartézkodas és ellenszavazat nélkiil az aldbbi hatarozatot
hozza:

44/2020.(1X.09.) 6nkormanyzati hatarozat

Ludas Kozségi Onkormanyzat Képvisels-testilete megtargyalta Ludas Kozségi
Ovodajaban pedagégiai asszisztens alkalmazasara vonatkozd eldterjesztést és az
alabbi déntést hozta:

Ludas Kozségi Onkormanyzat Képvisels-testilete figyelembe véve, hogy a Ludas
Kézség Ovodaja intézményvezetdje 4altal meghirdetett 6vonsi allaspalyazatra
jelentkezé nem volt, hozzajarul Ludas Kozség Ovodajaban pedagdgiai asszisztens
alkalmazasahoz.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: polgarmester, jegyzé

2. napirendi pont: 2020. évi belsé ellendrzési terv médositasa

Forgd Istvanné jegyzé asszony elmondja, hogy a képvisel6-testllet 2019.november 27-i
tlesen fogadta el a 2020.évi bels6 ellenérzési tervet. Ebben a Ludas Kdézség Ovodajanak
gazdalkodasa szerepelt. Tekintettel arra, hogy a hazipénztaros nyugdijba késziil és pénztar



atadasara kerll sor, kéri a képviselé-testlletet, hogy elfogadni sziveskedjenek a hazipénztar
2020.évi belsé ellenérzése megtorténjen és nyugodt szivvel tudjuk az atadést lebonyolitani.

Vargané Csengeri Ménika polgarmester asszony megkészoni, és kérdezi, hogy kérdés,
észrevétel, hozzasz6las van-e?

Nem volt ezért kéri, hogy aki ezzel egyetért az kézfeltartassal jelezze.
(szavazas)

Vargané Csengeri Monika polgarmester asszony megkdszoni a szavazast. Megallapitja,

hogy a képviselé-testiilet 5 igen, tartdzkodas és ellenszavazat nélkiil az alabbi hatarozatot
hozza:

45/2020.(1X.09.) 6nkormanyzati hatarozat

Ludas Kozségi Onkormanyzat Képviselé-testiilete megtargyalta a 2020. évi belsé ellendrzési
terv modositasara vonatkozé elbterjesztést és az alabbi déntést hozta:

Ludas Kozségi anorményzat KépviselS-testilete a 2020. évi belsé ellenérzési tervét
kiegésziti Ludas Kdzségi Onkorményzat és Ludas Koézség Ovodaja hazipénztaranak 2017,
2018, 2019, 2019, 2020. évre vonatkozd ellenérzésével. A képviseld-testilet felkéri
Gyodngyos Korzete Kistérség Tobbcélu Tarsulasa Belsé Ellenérzési Vezetsjét, hogy a 2020.
szeptember 30-an bekoévetkezdé pénztar atadas-atvételre vald tekintettel az ellenérzésre
2020. szeptember hénapban kerdiljén sor.

A képviselb-testilet felhatalmazza a polgarmestert a hazipénztar ellenérzés tipusanak,
moédszereinek, az ellenérzéshez szilkséges napok szamanak meghatdrozdsara és az
ellendrzéshez kapcsolddoé intézkedések megtételére.

Hatarid6: azonnal
Felelés: polgarmester, jegyz6

3. napirendi pont: Déntés hatarozat hatalyon kiviil helyezésrél
Vargané Csengeri Ménika polgédrmester asszony ismét atadja a sz6t Jegyz6 asszonynak.

Forgd Istvanné jegyzé asszony: Tisztelt Képvisels-testilet! A képviseldk a meghivéval
egyutt megkaptdk a hatdrozati javaslatot, a 20/2020.(11.10.) énkormanyzati hatarozat
hatalyon kivll helyezésére. Nagy Attila képvisel6 ur jelezte, hogy igy nem értelmezhetd a
hatarozati javaslat mert nem tudni mi a tartalma ennek a hatarozatnak. Ezért utélag minden
képviseld szamara megkildésre keriilt ez a hatarozat. Kérem, hogy a testiilet helyezze
hatalyon kivil a 20/2020.(111.10.) 6nkormanyzati hatarozatot, ezt a 2020.marcius 10-i {ilésen
nem fogadta el a testllet, err6l nem volt sz6. 2020. marcius 15-ét kdvetéen a
polgarmesternek volt hataskdre arra, hogy dontést hozzon, mégpedig a veszélyhelyzet miatt
a katasztréfavédelemrél és a hozza kapcsolodé egyes térvények modositasardl szold 2011.
évi CXXVIIL térvény 46. § (4) bekezdésébe foglalt rendelkezés alapjan. Egy adminisziraciés
hiba folytan lett ez képvisel6-testiileti dontés formaba &ntve és igy keriilt bele a testlleti
jegyz6konyvbe. Kéri, hogy a 20/2020.(11.10.) hatdrozatot a képviselé-testiilet helyezze
hatalyon kiviil mert ez a déntés nem ebben a forméban szilletett meg.

Vargané Csengeri Monika polgarmester asszony kérdezi, hogy kérdés, észrevétel,
hozzasz6las van-e?

Nagy Attila képvisel6 (r: nagyon meglep, mert most Jegyzé asszony azt mondta errél nem
volt sz6. Sz6 szerint ezen az Glésen errdl nem volt sz6. Orldk, hogy ez igy elhangzott és



éini fogok a 2x5 perces hozzaszolasi jogommal. Valdéban igaz, hogy 2020. augusztus 30-an
hatarozatok megkérését kértem. Kérésemre masnap a Jegyzé6tdl azt a valaszt kaptam, hogy
nem tudja elkiildeni a 20/2020.(111.10.) hatarozatot, mert a 2020.macius 10-i rendkivili
testileti Ulés jegyzdkényve még nem készilt el. A jegyzékényv hidanya miatt azonnal
panasszal éltem a Heves Megyei Kormanyhivatalnal, mert a t6érvény szerint 15 napon beldl
meg kell kiildeni digitalisan és papir formaban is. Arrdl mar nem is beszélek, hogy az NJT-be
is fel kell tolteni. Kérdezem, hogy elkésziilt-e mar a 2020.marcius 10-i testlleti jegyzdkdnyv?

Forg6 lIstvanné jegyz6 asszony valaszol: Igen elkészilt és megkildtik a Heves Megyei
Kormanyhivatalnak az TFIK rendszeren keresztil.

Nagy Attila képviselé Gr megkdszéni a valaszt és kérdezi, hogy mi alapjan készilt a
jegyzdkonyv? Esetleg emlékezetbdl?

Forgo Istvanné jegyz6 asszony valaszol: nem. Koliégand jegyzeteibdl és hangfelvétel
alapjan. Ez viszont nem hangzott el a testileti Glésen.

Nagy Attila képviseld Ur megkdszoni. Azért kérdezi ezt mert kérni fogom a 2020.marcius 10-
i testileti Glés meghivdjat, hangfelvételét és elkészilt jegyzékényvének hiteles példanyat.
Hogy én ezt a napirendi pontot mért nem fogadom el, arra még fontosabb a masodik érvem.
Egyuttm(ikédési Megallapodast ismertetem ami létrej6tt a Ludasi Baromfi-ipari Start Szocialis
Szévetkezet masrészrél a Ludasi Kézségi Onkormanyzat kdzétt alulirott napon a kévetkezé
feltételekkel. Ludas Kozségi Onkormanyzat palyazatot kivan benydjtani a
Belligyminisztérium 4ltal meghirdetett szarnyalé gazdasdg hasgalamb mintaprogram
elnevezésii kiirasra. A palyazatra beadott dokumentum azonositasa ,ez meg ez”. Most j6n a
lényeg, , Ludas Kbzségi Onkormanyzat vallalja, hogy amennylben tébbet nem kivan, vagy
nem tud résztvenni a Belligyminisztériumi kiirasokon ugy a programban foglalkoztatott arra
érdemes munkavallalét tovabb foglalkoztatasa érdekében a péalyazati forrasokat biztositd
Belligyminisztérium érdekében a kijeldlt allami képviseld jévahagyasaval és feligyeletével
ingyenes haszonkodlcsOn  szerzédés keretében a 2014.évtél kezd6dd egyéb

mintaprogramjaiban  megszerzett erbforrasokat atadja a szinten allami kepvisels altal
felligyelt Ludasi Baromfi-ipari Start Szocidlis Szévetkezet részére.” Nem tudom, olvassam-e
tovabb? Errél nyilvanvalé tudomasa volt, Lizéak Gabor képviseld Urnak, Horvath Laszlé
képvisel6 urnak és Baranyiné Kovacs Adrienn Eva képviseldnek is. Epp ezért figyelmeztetni
szeretném Ondket, hogy amennyiben ezt a hatérozati javaslatot elfogadjak — ami
lényegében nem létezett — akkor tulajdonképpen egy programbdl valé kilépést fogadnak el.
Vagyis ezzel egyltt az 6nkormanyzat vagyonat fogjak csonkitani. En ezért nem fogom
elsésorban megszavazni. Masrészt viszont befejezésiil szeretném megkérdezni, a jelenlévék

kézil ki hogy vélekedik? Egy jegyzdkdnyvnek egy hatarozatnak lehet-e két szdveg
valtozata?

Forgé Istvanné jegyz6 asszony: két szévegvaltozata természetesen nem lehet. Viszont
képviseld ur félre értette, hogy nem sziletett dontés. Szlletett déntés, hiszen a
polgarmesternek hatdskore volt mar a veszélyhelyzetben dontést hozni. Az elején is
elmondtam, hogy nem j6 szdvegezéssel képviselé-testileti hatarozatként lett feltiintetve,
holott ennek polgarmesteri hatarozatnak kellett voina lennie. Elismertem, hibaztunk. Ezt a
képvisel6-testiilet elé tartam. Miutan ez a hatérozat benne van a jegyzékdnyvben és a
Kormanyhivatalnal van, és létezett egy testlileti hatérozati kivonat ezért kérem a képviseld-
testlletet, ezt helyezze hatalyon kivil, hiszen ez nem hangzott el a testiileti lésen.

Nagy Attila képvisel6: Jo, akkor két megjegyzést engedjen meg. Egy: a marcius 10-i
testlleti (lésen jelen voltam és valdban nem hangzott el ilyesmi. lgaza van, immar
harmadszorra ismételjik meg, hogy sz6 sem volt errél. Ketté: marcius 10-én az orszagban
sehol nem volt érvényben ilyen jog atruhazasi intézkedés. Az aprilisban kezdédétt.



Forgé Istvanné jegyz6 asszony helyreigazitja: képvisel6 Ur marcius 15-vel kezd6dott.

Nagy Attila képvisel6: Bocsasson meg, amennyiben marcius 15-vel kezdddott akkor a
marcius 10-i Glésen hogy volt joga a polgarmesternek atruhazott jogkérben déntést hozni?

Forgé Istvanné jegyz6 asszony: A polgarmester nem marcius 10-én hozta meg a dontést.
Nagy Attila képvisel6: En megmutatom Onnek, hogy marcius 10-én hozta meg.
Forgé Istvanné jegyz6 asszony: Marcius 15-ét kdvetden volt kihirdetve a veszélyhelyzet.

Nagy Attila képviseld: En meg tudom mutatni a dokumentumot ami alapjan egészen més
sz6veggel mint amit On elénk tart mar a marcius 10-i jegyzékdnyvbél van kihozva. Ezzel én
befejeztem, készé6ndm.

Forgé Istvanné jegyz6 asszony: Most mar nem teljesen értem képviselé Ur mit mond, ha
esetleg megmutatna.

Nagy Attila képvisel6 valasza: Ezt biztos nem mutatom meg, Onnek nem !

Vargané Csengeri Moénika polgarmester asszony kérdezi, hogy van-e még kérdés?
Nem volt, ezert kéri, hogy aki ezt elfogadja az kézfeltartassal jelezze.

(szavazas)

Vargané Csengeri Monika polgarmester asszony megkdszéni a szavazast. Megallapitja,
hogy a képviseld-testilet 5 igen, 1 nem, tartdzkodas nélkiil az alabbi hatarozatot hozza:

46/2020.(1X.09.) 6nkormanyzati hatarozat

Ludas Kézségi Onkormanyzat Képviselé-testillete megtérgyalta az egyedi START baromfi
mintaprogramrol sz6lé 20/2020. (111.10.) hatarozatra vonatkozé eléterjesztést és az aldbbi
dontést hozta:

Ludas Kozségi Onkormanyzat Képviseld-testilete az egyedi START  baromfi
mintaprogramrdl sz616 20/2020. (111.10.) hatarozatot hatalyon kivil helyezi.

Hataridé: azonnal
Felelés: polgarmester, jegyz6

Vargané Csengeri Moénika polgarmester asszony annyit hozzékivan tenni, hogy elég
sajnalatosnak tartja ezeket a nagyon szép mezdgazdasagi programokat és
kozfoglalkoztatasi programokat néhanyan el szereinék taposni. Ezekben dolgozd
kozfoglalkozottaink el vannak keseredve és mélységesen fel vannak haborodva egy
bizonyos tevékenység folyik az 6 mindennapjaik ellen. Ebbél nem én vagy egy masik
képviseld keres ebbdl az 6 megélhetésiiket tudjuk a mindennapjaikban biztositani. Es ezt 6k
pontosan érzik, hogy mi megy az 6 fejuk felett. Egyébként a mezégazdasagi programokrol
nagyon sok esetben tajékoztattuk a tisztelt képviseléket irasban is, széban is, tébb testileti
{lésen és sajnos olyan is megtortént, mikor érdektelenség okan, néhany képviseld felallt és
eltavozott. Ennyit kivantam hozzatenni.

Kovetkez6 és egyben utols6. Megkéri, hogy Jegyz6 asszony olvassa fel.



Forgé Istvanné jegyz6 asszony ismerteti Nagy Attila képviseld ur irasban beadott kérdését
Polgarmester asszonyhoz. , Tisztelt Polgarmester Asszony ! Ludas K6zségi Onkormanyzat
Jelenleg hatalyos Szervezeti és Miikodési Szabalyzataban foglaltak szerint eljarva kérem,
hogy a 2020.szeptember 9.-én 18.30 érakor kezd6d6 rendkiviili képvisels-testiileti (ilésen az
alabbi kérdésemre adjon vélaszt. A jelen levelem mellékletében csatolt Polgérmesteri
Hirlevel 2020.szeptember megnevezésii tajékoztatét On irta-e, kik terjesztették, kik juttattak
el a ludasi lakosokhoz.”

Szeretné felolvasni a Szervezeti és Mikodési Szabalyzat kérdésre vonatkozd
rendelkezéseit. A 33. paragrafusrél van szé:

,A telepllési képvisel6 a képvisel6-testiileti (ilés napirendjének megtargyalédsa utan — 2 perc
id6tartamban széban vagy irdsban — a polgarmesterhez, jegyz6héz, a bizottsag elnékéhez,
tanacsnokhoz énkormanyzati tigyben kérdést intézhet.

Kérdés minden olyan képvisel6-testiileti hataskérbe tartozé szervezetre, miikodésre,
elbkeszitésre stb. vonatkozé tudakozédas, amely tartalma szerint nem sorolhaté az
interpellacio fogalomkérébe és nem kapcsolddik az lilés napirendjének témakéreihez.

A kepviselbnek kérdezési szandékat — a kérdés teljes irdsos szévegének a polgarmesterhez
tortend benyujtasaval — kell jeleznie.

A munkaterv szerinti soron kévetkezé (ilés el6tt legalabb 8 nappal benyujtott kérdésre a
képvisel6-testiilet (ilésén a képvisel6 részére kételezé érdemi vélaszt adni.

A (4) bekezdésben meghatérozott idétartamon beliil, de az iilés megkezdése el6tt legalabb
egy o6raval benydjtott kérdésre az lilésen széban, vagy legkésébb 15 napon bellil irasban kell
valaszt adni. Az irdsban adott vélaszrol a képvisels-testiiletet a soron kévetkezé (ilésen
tajékoztatni kell.”

Ennyi az SZMSZ és akkor Polgarmester asszony fog valaszolni.

Vargané Csengeri Ménika polgarmester asszony: természetesen én irtam, Polgarmesteri
Hirlevél. Ha az elejébdl nem deriilt ki a végére a nevemet odairtam. A mésodik kérdésre a
valasz, két f6 kozfoglalkoztatott vitte munkaidé utan. Reméli kielégité volt, ennyit kivant
elmondani. K&sz6ni a megjelenést és a mai rendkivili dlést bezarja.

Qv%»«qfuui i&x;&ﬁnghﬁlli,,
Vargéné Csengeri Ménika
polgarmester

Forgé nné
jegyzé

Jegyzékoényv hitelesits:

~ Horvath Laszl6
képvisel6



